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Cadre n° 1 Base de I'opinion 



1 . En ce qui concerne la langue, la pr6sente opinion a 6te 6tab!ie sur la base de la demande Internationale dans 
la langue dans laquelle el!e a 6t6 d6pos6e, sauf indication contraire donn6e sous ce point. 

□ La prfeente opinion a 6t§ §tablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 
Internationale a 6t6 d£pos£e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche Internationale (seton les regies 12.3 et 23.1 .b)). 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulgu6es dans la demande 
internationale, le cas 6ch6ant, la recherche Internationale a 6t6 effectu6e sur la base des Pigments suivants : 

a. Nature de lament : 

□ un listage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme 6crite 

□ sur support 6lectronique sous forme d6chiffrable par ordinateur 

c. Moment du d£pdt ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande international telle que d6pos6e 

□ d£pos£(s) avec la demande Internationale, sous forme d6chiff rable par ordinateur 

□ remis ufterieurement £ Ja pr^sente administration aux fins de la recherche 

3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d'un listage des sequences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatifs a 6t6 d6pos6e, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ult6rieurement ou au trtre de copies supptementaires sont identiques d cedes initialement fournies et ne 
vont pas au-deld de la divulgation faite dans la demande Internationale telle que d£pos£e initialement, 
selon le cas, ont 6t& remises. 

4. Commentates comptementaires : 
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Cadre n° II Priorite 



" \?a£nl Ik! a / eve ? dlC£ ? l0n de - pnorrt6 n ' a 616 P rise en consideration car .'Administration charaee de 
la Recherche Internationale ne dispose pas rfune copie de la demande anterieure ctont la Drtorit6 est 
revendiquee ou si n6cessaire, de sa traduction. Cette Opinion a toutefois ete etablie en supposant aue la 
date pertinente (Regies 436&.1 et 64.1) etait bien la date de priorite. supposam que la 

2. □ La pr6sente opinion a ete etablie comme si aucune priorite n'avait ete revendiquee, du fait aue la 

revendtcation de priorite a ete jugee non valable (regies 43bis.1 et 64.1). Des lors pour es besoSis de i a 
pS£e° P,n,0n ' d6p6 * internafonal *"*«*• P ,us naut est inrtMrtto cSnmeSe 

3. Observations complementaires, le cas echeant : 

voirfeuilleseparee 



Cadre n » IV Absence d'unlte de I'lnventlon 

1 . B En reponse a I'lnvitation (formuiaire PCT/lSA/206) a payer des taxes additionnelles, le deposant : 

H a paye des taxes additionnelles. 

□ a paye des taxes additionnelles sous reserve. 

□ n'a pas paye de taxes additionnelles. 

2. □ ^administration chargee de la recherche intemationale estime qu'il n'est pas satisfait a rexioence d'unita ri* 

I'.nvent.on et decide de ne pas inviter le deposant a payer de tales addttonnelles ex, 9ence d unite de 

3. LA&dministration chargee de la recherche Internationale estime que, aux termes des regies 13.1, 13.2 et 13.3 : 

□ il est satisfait a I'exigence rfunite de llnventjon 

B il n'est pas satisfait a I'exigence d'unite de Pinvention, pour les raisons suivantes : 
voir feuille separee 

En consequence, la presente opinion a ete etablie a partir des parties suivantes de la demande Internationale : 
B toutes les parties de la demande 

□ les parties relatives aux revendicat'ons nos 
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Demands intemationale n° 
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i?^IkLi SUSSES "l^ff j*} on ' a r tfl |e ««H(aXD quant a la nouveaute, I'actlvite inventive et" 
ia possibility d application Industrlelle; citations et explications a i'appul de cette declaration 



1. Declaration 
Nouveaute 

Activite inventive 



Oui: 
Non 

Oui: 
Non : 



Possibilite duplication industrielle Oui : 

Non 



2. Citations et explications 
voir feuille separee 



Revendications 1-10 
Revendications 

Revendications 

Revendications 1-10 

Revendications 1-10 
Revendications 



I'appul ( 



m 

CO 

> 
5 



o 
o 



Cadre n 0 VII Irregularis dans la demands Internationale 



irregularity suivantes, concernant la forme ou le contenu de la demande intemationale, ont 6t6 constat6es 
voir feuille separee 
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1 II est fait reference aux documents suivants: 

D1 : WO 03/063445 A (MEDIALIVE ; LECOMTE DANIEL (FR)) 31 juillet 2003 
(2003-07-31) 

D2: WO 01/67667 A (WAJS ANDREW AUGUSTINE ; IRDETO ACCESS BV 

(NL); ENTRIQ (US); WHITE MARK) 13 septembre 2001 (2001-09-13) 
D3: WO 02/062054 A (GEN INSTRUMENT CORP) 8 aoGt 2002 (2002-08-08) 
D4: WO 02/45334 A (NORTEL NETWORKS LIMITED; NORTEL NETWORKS 
UK LIMITED) 6 juin 2002 (2002-06-06) 



Concernant les points II »t vn 

2 Le document de priorite ne contient pas les passages suivants de la presente 
demande: 

(a) page 1 2, lignes 26-27, 

(b) page 15, lignes 11-14, 

(c) page 15, lignes 18-26, 

(d) page 15, lignes 29-30, 

(e) page 15, lignes 31 -34. 

Les passages (b) et (e) ne semblant pas etre derivables directement et de maniere 
non-ambigue du contenu du document de priorite, la revendication de priorite de la 
presente demande pourrait etre consideree invalide. 

3 La demande ne remplit pas les conditions enoncees a I'article 6 PCT les 
revendications 1 , 6, 8 et 9 n'etant pas claires. 

3. 1 La revendication 1 ne satisfait pas aux conditions requises a rarticle 6 PCT, dans la 
mesure ou I'objet pour lequel une protection est recherchee n'est pas clairement 
defini. La revendication tente de definir cet objet par le resultat a atteindre ("en mode 
multicast securise"), ce qui revient simplement a enoncer le probleme fondamental 
que doit resoudre Invention, sansfournir les caracteristiques techniques nScessaires 
pour parvenir a ce resultat. 

3.2 Les termes suivants: 

(a) "etendu(e)", utilise dans la revendication 1 , 

(b) "multi-reception", utilise dans la revendication 6, 
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(c) "gestion", utilise deux fois dans la revendication 6 et 

(d) "personnalisee", utilise dans la revendication 8, 

sont vagues et equivoques, et laissent un doute quant a la signification des 
caracteristiques techniques auxquelles its se referent. L'objet des dites revendications 
n'est done pas clairement defini (article 6 PCT). 

3.3 La revendication 9 est definie d'une maniere generale par la proposition suivante: 
"le controle de debit dans le groupe multicast est effectu6 en consequence de la 
securisation et de la personnalisation de I'information supplementaire". 

La description se semble cependant pas contenir de details relatifs a la proposition 
susmentionnee. Par consequent, la revendication 9 ne se fonde pas sur la 
description, com me I'exige I'article 6 PCT. 



Concernant le point IV 

Declaration motivee quant a la non-unite de I'invention; citations et explications a 
I'appui de cette declaration 

4 Cette Administration considere que l'objet de la revendication independante 1 ne 
constitue pas une contribution par rapport a l'6tat de la technique. L'exigence d'unite 
de I'invention (regie 1 3.1 PCT) n'est done pas observee, dans la mesure ou il n'existe 
pas entre les objets des groupes suivants de revendications dependantes de relation 
technique portant sur un ou plusieurs elements techniques particuliers identiques ou 
correspondants au sens de la regie 13.2 PCT: 

I) Revendications 2-4, 6-8 et 10 concernant un procede et un systeme pour la 
distribution de flux audiovisuels numeriques, repartissant les donnees video sur un 
canal broadcast et un canal multicast et utilisant des cles de session individuelles 
pour securiser la transmission, 

II) Revendications 5 et 9 concernant un precede et un systeme d'optimisation de 
bande passante, grace a des extensions de protocoles multicast. 

Les raisons pour lesquelles la presente demande porte sur deux inventions non liees 
entre elles de telle sorte qu'elles ne formeraient qu'un seul concept inventif general, 
sont les suivantes: 
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4.1 L'etat de la technique est represents par le document D1 . Ce document revele tous 
les elements de la revendication 1 qui pourraient constituer une contribution par 
rapport a l'etat de la technique (cf. partie 5 de la presente communication). 

4.2 Pour la revendication 2, I'authentification entre le client et le serveur (en mode 
unicast) apparart done comme I'element technique particulier. 

L'effet technique resultant de cet element technique particulier est la verification en 
ligne "que le client possede suffisamment de droits pour recevoir des UFICS et pour 
generer la cle de session" (description, page 1 3, lignes 1 0-1 3). 

Le probleme resolu par cet element technique particulier peut done etre consider^ 
comme etant "la transmission securisee et personnalisee de I'information" 
(description, page 5, lignes 8-10). 

4.3 Pour la revendication 5, consideree comme dependante de la revendication 1, 
Inclusion de la gestion de groupes multicast dans la couche de liaison apparaTt done 
comme I'element technique particulier. 

L'effet technique resultant de cet element technique particulier est la diminution du 
trafic de messages multicast. 

Le probleme resolu par cet element technique particulier peut done etre considers 
comme etant roptimisation de "la bande passante pour chaque client en son point 
d'acces" (description, page 1 5, lignes 8-1 5). 

4.4 L'analyse ci-dessus montre que ni les elements techniques particuliers des groupes 
d'invention ni les problemes objectifs a resoudre par ces inventions ne sont 
identiques ou correspondants, etqu'aucun concept inventif general ne lie entre eux 
les groupes d'inventions. 

La presente demande ne remplit done pas les conditions d'unite d'invention. 
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Concernant la point V 

Declaration motivee quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 
d'appiication industrieile; citations et explications a i'appui de cette declaration 

5 Par ailleurs, en depit du manque de clarte mentionne ci-dessus, I'objet de des 
revendications 1 et 10 n'implique pas une activite inventive au sens de I'article 33(3) 
PCT; par consequent, les conditions enoncees dans I'article 33(1) PCT ne sont pas 
remplies. 

5.1 Le document D1 , qui est considere comme etant I'etat de la technique le plus proche 
de I'objet de la revendication 1 , decrit (en utilisant les termes de la revendication, les 
references entre parentheses s'appliquent a ce document) : 

Un procede pour la distribution securisee de flux audiovisuels numeriques selon un 
format standard, normalise ou proprietaire (page 12, lignes 1-3), 
lesdits flux sur lesquels on procede, avant la transmission a i'equipement 
destinataire, a une separation du flux en deux parties pour generer un flux principal 
modifie, presentant le format du flux original, et une information complementaire d'un 
format quelconque, comportant les informations numeriques aptes a permettre la 
reconstruction du flux original (page 17, lignes 14-28), 

caracterise en ce que I'on transmet par voies separees pendant la phase de 
distribution ledit flux principal modifie a partir d'un serveur de distribution (page 23, 
lignes 18-24), a ce que I'on transmet en mode [...] etendu securise ladite information 
complementaire vers ledit equipement destinataire depuis un serveur central securise 
(de la page 25, ligne 33, a la page 27, ligne 5 et page 27, lignes 28-32) 
en passant par au moins un routeur et au moins un commutateur reliant ledit 
equipement destinataire audit serveur central via au moins un point d'acces (page 1 8, 
lignes 13-19). 

5.2 La caracteristique technique additionnelle du procede (transmission en mode 
multicast) est consideree comme une option commune de conception de systeme 
clients-serveur, afin de reduire la charge du serveur, en diminuant le nombre de 
liaisons unicast. 

L'homme du metier aurait recours a cette option sans faire appel a une quelconque 
activite inventive. Cette caracteristique technique ne constitue done pas une 
contribution par rapport a I'etat de la technique. 
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5.3 Le meme argument s'applique mutatis mutandis & I'objet de la revendication 
independante correspondante 10 qui n'est done pas non plus inventif. 



6 Les revendications 2-9 ne contiennent aucune caracteristique qui, en combinaison 
avec cedes de Tune quelconque des revendications k laquelie elles se teferent, 
definisse un objet qui satisfasse aux exigences du PCT en ce qui conceme la 
nouveaute et/ou I'activite inventive: 

6.1 Concernant la revendication 2, le probteme r6solu par ses caracteristiques 
additionnelles peut done §tre consid6re comme ('amelioration de la surete durant 
I'authentification. 

Ces caracteristiques ont toutefois d6j£ 6te employees dans le rrteme but dans un 
proc6de analogue: le document D2 d6crit un proc6d6 pour la distribution s6curis6e 
de flux audiovisuels nunteriques selon un format standard, lesdits flux sur lesquels 
on proedde, avant la transmission & l'6quipement destinataire, & une separation du 
flux en deux parties (voir tesurrte et figures 4, par exemple). 

D2 decrit aussi une authentication en mode unicast (voir page 12, lignes 1-4). Cette 
6tape constitue par ailleurs une mesure normale pour la personne du metier afin 
d'ameliorer la surete de I'authentification: les systemes d'acces conditionnel utilisent 
traditionnellement une liaison unicast pour Identification du client 

II est 6vident pour la personne du nrtetier d'appliquer ces caracteristiques, avec un 
effet correspondant, dans un proc6d6 suivant le document D1 et d'obtenir ainsi un 
proc6d§ selon la revendication 2. 

6.2 Concernant la revendication 5, le probleme r^solu par ses caracteristiques 
additionnelles peut done §tre consid6r6 comme ('optimisation de la bande passante. 

Ces caracteristiques ont toutefois d6ja ete employees dans le meme but dans un 
proced6 analogue: le document D4 d6crit un proced6 pour la distribution securisee 
de flux audiovisuels nunteriques en mode multicast (voir r6sum6, par exemple), ou 
la gestion de groupe multicast s'effectue dans la couche de liaison securisant I'acces 
a la distribution des donn6es en multicast (voir de la page 7, ligne 15 a la page 8, 
Iigne16). 
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II est evident pour la personne du metier d'appliquer ces caracteristiques, avec un 
effet correspondant, dans un procede suivant le document D1 et d'obtenir ainsi un 
procede selon la revendication 5. 

6.3 Concernant les autres revendications dependantes, le deposant est invite a se 
reporter aux documents D1, D2, D3 et D4, ainsi qu'aux passages correspondants 
cites dans le rapport de recherche. 
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